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En el mes de septiembre del pasado afio aparecic en el segundo
| ntimerode laRevista del CEFyL, uninteresante ensayo criticodel his-
‘ toriador Juan Luis Hernandezsobrelo que él mismo denominacomo
| la"perspectiva de la colonialidad del poder’, una de las tendencias
| ccontemporaneas méas debatidas actualmente dentrodel pensamien-
| to social latinoamericano, especialmente en la regién andina. A raiz
‘ del sutilmente provocativo ensayo de Hernandez, quisiéramos en
estas lineas establecer algunas réplicas y aclaraciones sobre esta
reciente perspectiva epistémica. De mas esta decir que estas lineas
sonséloapuntes concisos dentrode una cartografia de debates mas
amplia, que esta adn en desarrollo y que representa figuraciones
tedricasabiertas.

La perspectiva descolonial*

| Taly como asoma Juan Luis Herndndez en su articulo, el deno-
minado proyecto Modernidad/ Colonialidad/ Descolonialidad esuna
perspectiva dentro del pensamiento critico latinoamericano que ha
abierto nuevos espacios de produccién y de reflexién sobre el es-
cenario latinoamericano. Dicho proyecto se compone afines de los
anos noventa con la conjuncién de varios intelectuales tales como
Anibal Quijano (Perd), Enrique Dussel (Argentina-México), Edgardo
Lander (Venezuela), Arturo Escobar (Colombia), Catherine Walsh
(Ecuador), Nelson Maldonado-Torres (Puerto Rico), Zulma Palermo
(Argentina), Santiago Castro-Gémez (Colombia), Fernando Coronil
(Venezuela) y Walter Mignolo (Argentina-EEUU). Dichos nombres,
quevanintegrando paulatinamente lalistadefiguras principales vin-
culadas a este colectivo, provienen casi en su totalidad de antiguos
ambitos de produccién de conocimiento critico en América Latina,
como la teoria de la dependencia, la filosofia de la liberacién y los
estudios subalternos.

‘ En suetapa inicial, el denominado proyecto MCD se configuré a
|

partir de los debates que caracterizaron a la teoria social de los afios
90 en tomo ala discusién entre modernidad y postmodernidad ge-
nerada en los paises del “primer mundo’. Como se sabe, el meollo
de estas discusiones estuvo representado por el marco reducido y
eurocentrado de sus de-
bates,signados por
ladeclamacion
del

Grupo de Estudios Sobre Colonialidad*

supuesto fin dela historia y la naturalizacién del triunfo inesore
del capitalismo, asi como por la ausencia de la cuestion del paes
en lamodernidad/postmodemidad. En este contexto, k2 formaces
del proyecto MCD tuvo como objetivo incidir en dichas discusiomes
produciendounesquemaanaliticomasabarcativo desde unageage
litica del conocimiento situada en América Latina®.

De esta forma, la caracteristica principal del proyecto MCD &
la postulacién de un conjunto sistematico de enunciados secmess
que revisitan la cuestion del poder en lamodernidad. Estos pemes
dimientos conceptuales son: 1) La ubicacién de los origenes s
modernidad enla conquistade Américay el control del AtiSnsicases
parte de Europa, entre finales del siglo XV y principios del sigie 8
ynoenlallustracién o en la Revolucién Industrial como es comus
mente aceptado; 2) A partir de aqui, se coloca un énfasis espes
enlaestructuracion del poder a través del colonialismo y lzs dime
micas constitutivas del sistema-mundo moderno/capitalists y &
sus formas particulares de acumulacién y de explotacion = sscse
global; 3) Esto conlleva a la comprensién de la modernidad come
un fenémeno planetario constituido por relaciones asi
poder,y no como un fenémeno simétrico producido al
Europay extendido posteriormente al resto del planeta: 4 Lass
laciones asimétricas de poder entre Europa y sus otros represssian
una dimension constitutiva de lamodernidad, y por ende il
unanecesaria subalternizacién de las practicasy delas subjetiisass
caracteristicas de los pueblos dominados; 5) La subaltemizacamas
lamayoriadelapoblacién mundial esestablecidaa partirdecossss
estructurales basados en el control del trabajo y en el contrat s
intersubjetividad; 6) Finalmente, se designa al eurocentrisme s
dentalismocomolaformaespecificade produccin deconocimems
yde subjetividades enlamodernidad.

Los perfiles analiticos que hemos descrito répidaments e
ticulan alrededor de la categoria de colonialidad del podes & cus
eselnodo epistémico principal, propuesto por Anibal Qe s
denominar el patrén de dominacién global que se constiuye came:
elintrinsecolado oculto delamoderidad. Alaluz de esto, cetemus
sefialar la existencia de un sucinto, pero substancial, desizensus
bajo de Hernandezal denominar el horizonte analitico de! gy
como“la perspectiva de la colonialidad del poder” Pussio aue &
perspectiva, en este caso, el enfoque epistémico-utopice s
yectoMCD noesla colonialidad del poder, sino més bien &= cesame
nialidad del poder, es decir, la disolucion de las estructuras de s
nacion y explotacion configuradas por la colonialidad et ey
el desmantelamiento de sus dispositivos ideologicos® Esamames
enunaprieto esquizoide si el horizonte de futuro de nuessapes
pectivacritica fuera la pretensién de colonizar, y no su opusss
Es como si denominaramos al enfoque critico representasn e
el andlisis marxista como “la perspectiva capitalista’ cuamainss
realidad el marxismo, en tanto horizonte de futuro, masche
lasuperacién del capitalismo. Desdeaquisustitui
el apodo de proyecto MCD que hasta ahora hemos:
el mote masintegral de perspectiva descolonial
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riohistoricolacolonialidad del poderse configuraa parti-
delaconjugacién dedosejes.

El primer eje consiste en un sistema de dominacin ™ 4080 18 ~~—hah sido afectadas por la colonialidad del poder. En
asentadoen un entramado de relaciones socialesinter elarticulo de Hernandez, se aduce que ena perspectiva
subjetivas, basadas en la clasificacién social jerarquica.. 5 }tscolomalexlste"unatendenclaalaabsolutlzacléndelos
delapoblacién mundial,sostenidaen la configuracion_ ﬂ © _companentes. étnico-culturales’, pero esteargumgnto resulta
y naturalizacion principal de laidea de“raza’ La s~ A il de sustentar,sise comprendea cabalidad|asituacionestructu-
de'raza" como primera categoria social de la roder. g ral simérica entrelos dos jes centrales dela colonalidad del poder.
nidad, ha desempenado un papel central dentrode Que, de mas estd decir, son “ejes" en el sentido de fundamentos

- estructuralesy nosimples“componentes”ala manera de elementos
- ounidades.

las nuevas identidades geoculturales globales que &
constituyeron con el colonialismo hispanico a princi-
pios del siglo XV articulandose posteriormente conotras
formas de clasificacion social sostenidas enlas ideas de clase y de

“género”/sexualidad. En el patrén de poderdelacolonialidad,tanto  América Latina y la colonialidad del poder

laidea de‘raza“como las demis categorfas imaginarias de clasifica- Es posible proponer la existencia de una matriz colonial del po-
cién social constituyen una de las mas profundas y eficaces formas ~ der, entanto que sistema ordenadory acumulativo de las relaciones
de dominacién social. socialesy deladisposicion del poder, en latrama social que constitu-

El segundo eje de la colonialidad del poder, esta compuesto  yela historia de América Latina. Ciertamente, con la emancipacion
por un sistema de relaciones sociales materiales que se gesté en  latinoamericanaaprincipios del siglo XIX, seiniciaun procesodeinde-
el mismo movimiento histérico de producciony de control desub- ~ pendenciaperonode descolonialidad. Las nuevas republicaslogran
Jetividades que da origen a los ejercicios clasificatorios descritos ~ deslastrarse de la hegemonia politico-administrativa de los centros
enel primer eje. Con la conquista de América, comienza agestarse  europeos, perolacolonialidad del podery sus efectosfundamentales
paralelamente un nuevo sistema de control del trabajo, que con-  siguen ordenando las sociedades latinoamericanas, produciéndo-
siste enlaarticulacion subsumida de todas las formas conocidasde s con el paso del tiempo diferentes estructuraciones sociales de
explotacién en una inica estructura de produccién de mercancias  matriz colonial. Los conceptos de neocolonialismo y colonialismo
para el mercado mundial, alrededor de la hegemonia del capital.La  interno propuestos hace décadas dan cuenta de este fenomeno,
categoria analitica de“capitalismo” concebida por Marx se refiere  pero arguyen una ruptura efectiva con el colonialismo “clésico”y
precisamente al conjunto formado por dichaarticulacién estructu-  por ende una dinamica renovada (neo o interna) de dominacién
ral’. Indudablemente, el capitalismo se desarrollé desintegrando ~ colonial. No obstante, estamos en presencia de la reconfiguracién
atodos los antiguos patrones de control el trabajo, absorbiendo  de la matriz de dominacion social (colonialidad del poder) y no de
y redefiniendo todos los fragmentos estructurales anteriores que  su resurgimiento luego de un hipotético deceso. La colonialidad del
le fueran dtiles. Aunque este eje del actual patrén de poder sema-  poder es el elemento central de la estructuracién de la sociedad en
nifiesta globalmente desde sus comienzos, no ha existido nunca ~ Américalatina. E
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Europa, estuvo acompaiiado por el desarrollo del capital como re- ‘
lacién social, esto conllevé un proceso de estratificacion basado
en las clases sociales (burguesia, sectores medios, asalariado ur-
bano, etc.) dentro de una poblacién de pretendida homogeneidad
étnico-racial. Este sumario trajo consigo unamercantilizacion delas
relaciones sociales y una secularizacion de la subjetividad. Asi, los
derroterosdelasrelaciones de dominacién, explotaciény conflicto
estuvieron articulados en torno a las dinamicas entre clases, par-
ticularmente, la conflictividad se desarroll6 entre explotadores y
explotados. Las conquistas de las clases subalternizadas porel con-
trol del trabajo, permitieron la democratizacion de las relaciones

| socialesmedianteladisputaporel control delaautoridad colectiva,
especialmenteenaquellosterritorios donde se gestaron movimien-
tosrevolucionarios que permitieron destilar as relacionesde poder
entornoal control de los medios de produccion.

En el caso latinoamericano, a través de laimposicién de la re-
produccién, subsumida al capitalismo, de las demas formas de ex-
plotacién del trabajo, se desarrollé un modelo de estratificacién
socio-racial entre blancos y las demés“tipologfas” consideradas
inferiores’. Aunque en cadaunadelasdistintas sociedades eran una
reducidaminoria deltotal dea poblacién, los sectores blancos ejer-
cieronladominaciénylaexplotacién de lasmayorias deindigenas,
afrodescendientesy mestizos que habitabanlas nacientes repbli-
cas. Estos grupos mayoritarios no tuvieron acceso al control de los
medios de producciény fueron forzadosasubordinarla produccion
de sus subjetividades a la imitacién o al remedo de los modelos
culturales europeos. En otras palabras, la colonialidad del poder ha
hecho histéricamenteimposible una democratizacionreal enestas
naciones. Por ende, la historia latinoamericana esté caracterizada
porla parcialidad y precariedad de los Estados-Nacién, asi como
porla conflictividad inherente a sus sociedades.

El debate con el marxismo
Como se deja ver, lainfluencia del marxismo en las bases epis- §

temicas y en los relatos analiticos centrales de la perspectiva des-
colonial, es mas que evidente. Si se requieren mas pruebas de ello,
bastaconrastrearlabiografiaintelectualylaproduccién académica
delos principalesnombres del colectivo®. No obstante, Hernandez,
sin demasiados miramientos, sefiala en su articulo que la perspec-
tiva descolonial asume un “rechazo in totum al marxismo”lo cual
“privaa esta escuela del didlogo con una de las corrientes mas im-
portantes del pensamiento critico contemporéneo”. Es necesario
volver a explicitar aqui, que no existe un rechazo al marxismo de
partede nuestra perspectivay quelosfundamentosde laprofunda
obra de Karl Marx constituyen una de las influencias principales
del colectivo.

Ahora bien, si por marxismo entendemos exclusivay reducti-
vamente la corriente del denominado materialismo histérico en-
tonces efectivamente estamos ante un conflicto epistémicoentre {3
esto tltimoy la perspectiva descolonial.

Laautodenominada corriente del materialismo histéricoidea-
da principalmente por Georgi Plejanov, a principios del siglo XX, es
probablemente el movimiento mas reductivo y acritico dentro de
la extensa herencia del marxismo, y de ninguna manera pueden »
reducirse a él los presupuestos epistémicos de Marx. El materia-
lismo histérico contribuyé efectivamente ala desnaturalizacion de
las concepciones liberales dominantes de la época, y propuso un
modelo de anlisis alternativo, pero a la postre se instituyé con la
pretension de convertir la obra critica de Marxen una ciencia positi-
vaalmejorestilodel Circulo deViena, otorgandole asus postulados
nos6louna capacidad explicativa, sino ademés, un caracter predic-
tivo y futurolégico, con un hondo corte darwiniano. La corriente
del materialismo histérico acot6 al plano ontoldgico artificial de
“lo econémico” los demas dmbitos vitales de la existencia social
humana, y los mostré como objetos mecanicamente derivativos
y determinados, en Gltima instancia, por el control de la fuerza de
trabajo.Conlocual,todaslasindagaciones acercadelosfenémenos
del podersocial, conducianinevitablementea ladimensién infraes-
tructural del capitalismo.

Como lo mostré hace ya varias décadas, la critica de la Escuela
de Frankfurt; al materialismo historico le debemos parte de los ra- |
ciocinios que contribuyeron a la automatizacion del manxismo bajo |
lahegemonia de las URSS. Cuestionar criticamente al materialismo
histérico, al estalinismo o expandir elandlisis sobre el capitalismoyel
imperialismo-dando cuenta también de las politicas coloniales que
el“socialismo realmente existente”llevé a cabo durante parte del
siglo XX- no puede serigualado a“rechazar in totum”al marxismo™. L
Quizaseneste punto, la cuestién més discutibleaHernandezes que,
tal como se deja ver en la utilizacion bibliografica de su trabajo, éste
realice unacriticaatoda laperspectivadescolonial, argumentandosu
supuestoanti-marxismo,a partirdel usode sélodos trabajos escritos
por sus autores. Cuando dicha“escuela’ha producido en conjunto,
por mas de una década, alrededor de 160 articulos en los cuales se
debaten los més diversos temas (ver la nota 2). Muchos de estos tra-
bajosrecogen,y tratan de ensanchar, los andlisis de Marx.

Otros sistemas de dominacién ademas del

capitalismo
Desdenuestra perspectiva, el capitalismo constituye el sistema
dedominaciénsocial centraldela colonialidad del poder, peronoel
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Patriarcado

Elsistema de dominacién y explotacién mas antiguo de la his-
toria de la humanidad, basado en una clasificacion asimétrica de
las diferentes singularidades de‘género" y de sexualidad. El hom-
breylo masculino ejercen la posicién dominante en este sistema,
yasimismo se establece la supremacia de la heterosexualidad por
encima de otras sexualidades. Este sistema, aunque mas antiguo,
sereconfigura con el advenimiento de lamodernidad/colonialidad
ylaconfiguracién de la familia burguesa.

Racismo

Constituye un sistema de dominacién que se globaliza con la
modernidad/colonialidad y es una de sus piedras angulares. Esta
basadoenlaclasificaciényjerarquizacién de la poblacion mundiala
través de la categoria imaginaria deraza’; la cual preconiza un ori-
gen‘natural”deladiferenciacion entrelas capacidadesfisicasy cog-
nitivasdelos grupos humanos, dividiendo aestosentre superiorese
inferioresy aplicando précticas de exclusién y exterminio. América
Latinaesunejemplo particularmente especial paraevidenciar,tanto
la presencia de este sistema de dominacién, como la articulacion
entrelos estamentos sociales definidos por clase y“raza™'”.

Imperialismo

Todoandlisisabierto deberiaincluirladimension constitutiva del
imperialismoen lacomposiciéndel capitalismoy lamodernidad/co-
lonialidad. Dentro de la perspectiva descolonial, Fernando Coronil,
ha desplegado un esquema conceptual que pretende expandir la
comprensién delimperialismo comoun procesoviolentode natura-
lezaglobal,y no exclusivamente como la“fase superior”del capita-
lismo, tal comolo enunciaraLenin', sino mas bien comounaprecon-
diciéndelnacimientoy del desarrollo histérico del capitalismo. Esta
Ppropuesta permiteabrirel escenariodeinterpretacion histéricaaun
entendimiento diverso,complejoy no eurocentrico™.

Eurocentrismo / Occidentalismo

Estesisternaes elmodode produccionyde control de lasrelacio-
nesintersubjetivas, que fue elaboradoy sistematizado a mediados
delsiglo XVIl en Europa, como parte del patrén de poder moderno/
colonial,y en un proceso posterior fue resituado en “Occidente’. El
eurocentrismo/occidentalismo desde sus origenes estuvo adecua-
dotantoalas exigencias del capitalismo comoala necesidad delos
colonizadores de perpetuary naturalizar su dominacién. Surasgo
definitorio, ha sido el modo en que haimpuesto sobre los domina-
dos un espejo distorsionante que los ha obligado a verse con los
ojos del dominador, encubriendo fa perspectiva histérico-cultural
auténoma de los subaltemos, El eurocentrismo/occidentalismo,no
eslaperspectiva subjetiva de los europeos y/u occidentales exclu-
sivamente, sino del conjunto de los educados bajo su hegemonia.
Conestesistemase naturalizéy globalizo1a concepciénde a huma-
nidad, seguin la cual, los individuos y las sociedades deben diferen-
ciarse jerarquicamente entre si.

“GESCO: Luciana Arias, Paz Concha, Graciela Corbato, Lena Davila da Rosa,
Patricia Figueira, Sebastian Garbe, Matias Larsen, Diego Murmis, Ayelen Orduna,
Pablo Quintero (director), Violeta Ramirez, Maria Sasso, Mariana Schmidt, Laura
Szmulewicz y Cecilia Wahren. Email: gescouba@gmail.com.

1 Para un introduccion més completa y compleja, de la que podemos brindar aqui,
sobre la perspectiva descolonial, puede verse: GESCO: “La teoria de la colonialidad
del poder/saber y sus aportes para la descolonizacidn de las ciencias sociales en
América Latina", Il Jomadas de investigacion y extension de la Facultad de Filosofia
¥ Letras, Buenos Aires, 2008. Escobar, Arturo: “Mundos y conocimientos de otro
modo: el programa de investigacion Modernidad / Colonialidad” en Mas all4 del
tercer mundo: globalizacion y diferencia. Instituto Colombiano de Antropologia e
Historia, Bogota, 2005; y Quintero, Pablo: “Notas sobre la teorfa de a colonialidad
del poder y la estructuracion de la sociedad en América Latina”, en Papeles de
Trabajo, no. 19, Rosario, 2010.

2 Durante poco més de una década se han editado al menos 15 libros colectivos
que contienen entre todos mas de 160 articulos, publicados en las ciudades de
México, La Habana, Bogots, Caracas, Quito, La Paz, Buenos Ares, Berkeley y
Durham. A su vez, estd en proceso de edicién una coleccion de nueve cuadernos
(de los cuales han aparecido seis hasta la fecha) bajo el titulo comin Pensamiento
Ciitico y Opcién Descolonial, coeditados en Buenos Aires por la Duke University

v Ediciones del Signo. Ademds de las publicaciones anteriores han aparecido
nimeros especiales sobre la tematica descolonial en las siguientes revistas:
Comentario Internacional (nmeros 2 y 7) de la Universidad Andina Simén Bolivar;
Cultural Studies (ndmero 21) de Routledge Press; Neplanta: Views from the south
(Voldmenes 1, 2y 3) de a Duke University; Revista Nomadas (ndmero 26) de la
Universidad Central de Colombia; y Tabula Rasa (nGmeros 9 y 11) de la Universidad
Colegio Mayor de Cundinamarca.

3 Quintero, Pablo “La colonialidad del poder y el mito de la democracia racial

en Venezuela”, en M. Ayala y P. Quintero (comps.) Diez afios de revolucion en
Venezuela: historia, balance y perspectivas. Editorial Maipue, Buenos Aires, 2009.
4 La llamada acumulacion originaria no es entonces una etapa anterior de fa
produccion capitalista sino necesariamente su precondicion, tal coma lo entreviera
el propio Marx en algunas de sus obras. Mars, Karl: Elementos fundamentales para
la critica de la economia politica (Grundrisse). Vol. 2. Siglo XX! Editores, México,
2971 (1857-1858). Marx, Karl: El Capital. Critica de la economia politica. Tomo i,
Vols. 6 y 8. Siglo XXI Editores, 1981 (1894).

5 Quijano, Anfbal: “Raza, etnia y nacién en Maridtegui: cuestiones abiertas”, en
R. Forgues (ed) José Carlos Maridtegui y Europa. La otra cara del descubrimiento.
Editorial Amauta, Lima, 1993.

6 Quijano, Anfbal: “Colonialidad del poder y clasificacién social”, en S. Castro:
Gomez y R. Grosfoguel (eds) El giro decolonial: reflexiones para una diversidad
epistémica mas alla del capitalismo global. Siglo del Hombre Editores, Bogot,
2007.

7 Quijano, Anibal: “Colonialidad del Poder, Eurocentrismo y América Latina®, en
E. Lander (comp) La Colonialidad del Saber: Eurocentrismo y ciencias sociales.
CLACSO, Buenos Aires, 2000,

8 Enrique Dussel, uno de los autores fundamentales de la perspectiva
descolonial, ha sido probablemente el fil3sofo latinoamericano que ha dedicado
més paginas al pensamiento de Karl Marx. Valga s6lo recordar, en este espacio, su
profunday elogiosa trilogfa sobre la obra de Marx: Dussel, Enrique: La produccion
tedrica de Marx. Un comentario a los Grundrisse. Siglo XKI Editores, México, 1985;
Dussel, Enrique: Hacia un Marx desconocido. Un comentario a los manuscritos

del 61-63. Siglo XX Editores, México, 1988; y Dussel, Enrique: €l timo Marxy la
liberacign latinoamericana. Siglo XXI Editores, México, 1990.

9 Para unalectura profunda y desprejuiciada de la posicion sostenida por la
perspectiva descolonial ante el materialismo historico, debe verse: Dussel,
Enrique: 2 tesis de politica. Siglo XXI Editores, México, 2006. Lander, Edgardo:
Contribucién a la crtica del marxismo realmente existente. Universidad Central

de Venezuela, Caracas, 1984. Lander, Edgardo: “Manxismo, eurocentrismo y
colonialismo”, en A. Boron, . Amadeo y S. Gonzalez (comps. La teoria marxista
hoy: problemas y perspectivas. CLACSO, Buenos Aires, 2006. Quijano, Anibal:

“La colonialidad y la cuesti6n del poder* Texto inédito, Lima, 2001; y Quijano,
Anibal: “El regreso del futuro y las cuestiones del conocimiento”, en C. Walsh, F.
Schiwy y S. Castro-Gémez (eds.) Indisciplinar las ciencias sociales: geopoliticas del
conocimiento y colonialidad del poder. Ediciones Abya-Yala, Quito, 2002.

10 En el afio 2007 se calculd que el 91% de los affodescendientes se encontraban
en situacion de pobreza, mientras que la misma estimacion realizada en el

afio 2004 determin que el 87% de los indigenas estaban en las mismas
condiciones. Para las cifras sobre los affodescendientes, ver: Programa Andino

de Derechos Humanos, Quito: http: //wew.uasb.edu.ec/padh_contenido.
phpZpagpath=18swpath=infb&cd

centro=58ug=ig&cd=1595. Para el caso indigena, ver: Banco Mundial,
Washington: http:/ /ewb.worldban
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